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Organi Shqyrtues i Prokurimit (OSHP) — Rruga Migjeni (ish Banka e Ljublanés), Kati V-t&, Prishting, Kosové
Tel: 383 38 312 309 email: oshp@rks-gov.net

OSHP: 2024/1251

Paneli Shqyrtues, i eméruar nga Kryetari i Organit Shqyrtues t€ Prokurimit (OSHP), né€ bazé t&
nenit 105, 106, dhe 117 t€ Ligjit pér Prokurim Publik t€ Republikés s€¢ Kosovés (LPP) né
pérbérje nga, Isa Hasani-kryetar, Vedat Poterqoi dhe Kimete Gashi-anétar,duke vendosur sipas
ankesés s¢ Operatorit Ekonomik (OE) “STORM ICT” L.L.C., kundér Vendimin pér dhénie t& njé
kontraté ose t& njé konkursi t& projektimit t& “MINISTRIA E SHENDETESISE” né cilésiné e
Autoritetit Kontraktues (AK) lidhur me aktivitetin e prokurimit “Furnizim me kompjuter dhe
laptopa per nevoja te DSISH” me numér t€ prokurimit; 206-24-11609-5-5-8, me 12/03/2025,
mori:

Vendim

1. Aprovohet, si pjes€risht e bazuar ankesa ¢ OE “STORM ICT” L.L.C. me nr. 2024/1251, ¢
datés 20/12/2024, lidhur me aktivitetin e prokurimit “Furnizim me kompjuter dhe laptopa per
nevoja te DSISH” me numér t& prokurimit; 206-24-11609-5-5-8, AK/Ministria e Shéndetésisé.

2.Vértetohet,Njoftimi mbi Vendimin e Autoritetit Kontraktues, i datés 02.12.2024, Ministria
Shéndetésisé, lidhur me aktivitetin e prokurimit me t& dhénat si né pikén 1 (nj€) t&€ vendimit.

3. Autoriteti kontraktues né€ afat prej 10 dit€sh ta informojé OSHP pér té gjitha veprimet e
ndérmarra pér zbatimin e vendimit lidhur me kété aktivitet t&€ prokurimit, n€ t€¢ kundértén, OSHP
ka té drejté t€ ndérmarré masa ligjore ndaj AK pér mos respektim t€ vendimit sikurse parashihet
me dispozitat e nenit 131 t&€ LPP.

4. Megenése ankesa ¢ OE “STORM ICT” L.L.C, aprovohet si pjesérisht e bazuar, béhet kthimi 1
tarifés s€ ankesés n€ shumén e deponuar me rastin e parashtrimit t€ ankes€s. OE ankues
obligohet qé¢ konform nenit 31 pika 6 té Rregullores s¢ Punés sé¢ OSHP-sé, né afat prej
gjashtédhjeté (60) ditésh t€ béjé kérkes€ pér kthim té sigurimit té ankesés, né t€ kundértén 1 béhet
konfiskimi i depozités, dhe kéto mjete kalojné Buxhetin e Republikés s¢ Kosovés.

Arsyetim



- Faktet dhe rrethanat procedurale --

Me 04.11.2024, “MINISTRIA E SHENDETESISE” né cilésiné e Autoritetit Kontraktues ka
publikuar Ftesen per ofertim lidhur me aktivitetin e prokurimit me “Furnizim me kompjuter dhe
laptopa per nevoja te DSISH” me nr. t€ prokurimit: 206-24-11609-5-5-8. Ndérsa me datén
02.12.2024 Njoftimin mbi vendimin e Autoritetit Kontraktues pér dhénie té kontratés. OE
Aritech Sh.P.K. - Graganicé

Autoriteti kontraktues ka zbatuar proceduré t€ hapur, lloji 1 kontratés: - furnizim, vlera e
parashikuar e kontratés: 390,000.00 €.

Me 06.12.2024, “STORM ICT” L.L.C., ka parashtruar kérkesé pér rishqyrtim kundér vendimit té
lartcekur t€ AK. M¢ 12.12.2024, Autoriteti Kontraktues e ka refuzuar si te pa bazuar kérkesén
pér rishqyrtim.

Me 20.12.2024, OSHP ka pranuar ankesén nga OE “STORM ICT” L.L.C., me nr. 2024/1251
pér lidhur me aktivitetin “Furnizim me kompjuter dhe laptopa per nevoja te DSISH” me nr. té
prokurimit 206-24-11609-5-5-8.

-Mbi fazén e shqyrtimit paraprak-

Paneli Shqyrtues ka konstatuar se ankesa i pérmban t€ gjitha elementet e pércaktuara pérmes
nenit 111 t€ LPP dhe si e tillé &shté parashtruar brenda afatit ligjor né pérputhje me nenin 109
paragrafin 1 t€ LPP pas procedurés paraprake pér zgjidhje t€ mosmarréveshjeve né€ kuptim té
nenit 108/A t€ LPP, nga operatori ekonomik qé €shté palé e interesuar sipas nenit 4 paragrafit 1
nén-paragrafit 26 t&¢ LPP. Né két€ ményré Paneli Shqyrtues ka konstatuar se éshté kompetent pér
té shqyrtuar kété ankesé sipas nenit 105 t€ LPP dhe nuk ekziston asnjé penges€ procedurale pér
té vazhduar me shqyrtimin e ankesés né ményré meritore.

Pretendimet e operatorit ekonomik ankues “STORM ICT” L.L.C., jané parashtruar si né vijim:

Autoriteti Kontraktues (Ministria e Shendetesise) pas analizimit te ofertave ka derguar tek
Operatoret Ekonomik Njoftimin per vendimin e AK-se, ku shperblen me kontrate OE: Aritech
SH.P.K.

Ne pas kerkeses per casje ne dokumentacionin e ofertueseve, konkretisht OE Aritech SH.P.K
dhe pas analizimit te ofertes se tyre kemi verejtur se oferta ¢ OE nuk eshte e pergjegjeshme dhe
nuk eshte ne perputhje me specifikat minimale te kerkuara ne ftesen per ofertim te derguar nga
AK (Ministria e Shendetesise). Pretendimet tona jane si me poshte:

Pika 1.: Sipas Aneksit 1 — Specifikimet Teknike te Detyrueshme, AK ka kerkuar specifikat baze
sipas kontrates se AQP-se me nr. te kontrates UA/2016-24-3927-1-1- 1/C549 deri C568, dhe ka
kerkuar disa specifika me te avancuara si ne tabelen me poshte:

Pas analizimit te ofertes se OE: Aritech SH.P.K kemi verejtur se OE nuk eshte ne perputhje me
kerkesen e AK-se.

Brand Name PC Model I:

Sipas ofertes teknike te dorezuar, OE ne fjale ka ofertuar modelin “HP ProTower 290 G9” I cili
nuk ka porte HDMI+DP por ka portet HDMI+VGA, ku edhe sipas katalogut zyrtar te dorezuar



ka nenvizuar modelin “HP ProTower 290 G9” I cili shihet garte se ne pjesen mbrapa nuk ka
porte HDMI + DP por vetem HDMI + VGA, gjithashtu nuk e ka portin DP si port opsional qe
mund te shtohet gjate konfigurimit nga prodhuesi.

Modeli 1 cili duhet te ishte 1 ofertuar dhe ge ploteson specfiken teknike te kerkuar nga AK sa i
perket porteve per video eshte “HP ProTower 290 G9 PCI”.

Kurse ne oferten teknike te dorezuar nga OE ka deklaruar se modeli I ofertuar ka portet
HDMI+DP, gje ge bie ndesh me katalogun zyrtar te prodhuesit.

Pas pranimit te vendimit te AK-se per kerkesen per ri-shqyrtim, kjo pike kthehet si e pa bazuar
me arsyetimin se pas sqarimit te ofertes se OE ge rekomandohet per tu shpallur I suksesshem
“ekziston mundesia qe te porositet pajisja me HDMI dhe DP port te integruar, kjo gje mund te
gjendet ne katalogun e ofurar si ne printscreen-in e bashkangjitur”.

Pas konsultimin me prodhuesin kemi konfirmim qe pajisja eshte e konfigurueshme me portet
HDMI + DP por te modeli “HP ProTower 290 G9 PCI” I cili eshte I ofertuar nga ne si GOE dhe
I njejti ka edhe USB Porte te ndryshme prej modelit “HP ProTower 290 G9”. Gjithashtu me
poshte mund te gjeni dokumentin zyrtar nga prodhuesi se modeli “HP ProTower 290 G9 PCI”
vjen me porte te vidoes baze HDMI + DP, kurse modeli “HP ProTower 290 G9” ge OE ne fjale
ka ofertuar sipas edhe katalogut te dorezuar fage 2 konkretisht eshte e cekur qarte portet HDMI
dhe VGA.

Bazuar ne pergjigjen e AK-se per kete pretendim se eshte theksuar: “ ku tek kartela grafike eshte
sqaruar se ekziston mundesia qe te porositet pajisja me HDMI dhe DP port te integruar”. Ne
kete raste eshte e mundur ge te konfigurohet vetem tek modeli “HP ProTower 290 G9 PCI” dhe
jo tek “HP ProTower 290 G9” qe OE ne fjale ka ofertuar, ge nenkupton se keto 2 modele te
kesaj platformen perveq porteve te videos kane edhe USB porte te ndryshme nga njera tjetra dhe
ge nenkupton se OE ge rekomandohet te shpallet fitues duhet te nderroj modelin gje ge eshte ne
kundershtim me ligjin e prokurimit publik.

Bazuar ne datasheet-in e dorezuar nga OE ne fjale qe pretendohet te shpallet fitues verehet se ne
baze te USB Porteve te ofertuara dhe modelin te hijezuar eshte ofertuar modeli “HP ProTower
290 G9”, eshte argumentuar ne katalogun e ofertuar ku ne fagen 1 verehet OE ka hijezuar
modelin “HP ProTower 290 G9 Desktop PC” gjithashtu ne fagen e pare jane hijezuar “ Front:
(4) SuperSpeed USB 5Gbps signaling rate portl”, ne fagen e dyte jane selektuar portet mbrapa
“Connector (4) USB 2.0 port” dhe RJ-45 Network, ku ne te njejten fage jane te specifikuar ne
piken 4 dhe 5 portet VGA Port dhe HDMI Port si porte baze gqe ky model i ka, me poshte po I
bashkangjesim ne printscreen edhe faget e hijezuara.

Fagja e pare ku jane te hijezuara modeli dhe USB Portet.
Fagja e dyte ku jane te hijezuara portet mbrapa (Rear)

Ne fagen 9 te katalogut te dorezuar nga OE ne fjale, eshte mudnesia e identifikimit te USB
porteve te modeleve ne fjale (HP ProTower 290 G9 dhe HP ProTower 290 G9 PCI) duke u
saktesuar numri I llojeve I porteve (Front) ne te dy platformat te cilat jane porte baze nga
prodhuesi. Me poshte po e bashkangjesim printscreen te kesaj fage nga katalogu I dorezuar nga
OE ne fjale.



Ne kete printscreen mund te verejme se portet e ofertuara nga OE ne fjale (front) “(4)
SuperSpeed USB 5Gbps signaling rate portl™ jane porte baze te modeleve sikur ne tabelen e po
ketij katalogu, qe do te thote se portet e selektuara “(4) SuperSpeed USB 5Gbps 12th Gen PCI
signaling rate portl” jane te vlefshme dhe porte baze vetem per modelet 13th/14th Gen NON-
PCI si dhe tek modeli.

Kurse per portet mbrapa (rear) edhe njehere sic jane paraqitur ne fagen e dyte portet e modelit
HP ProTower 290 G9, ku ne printscreen mund te verehen edhe nje here keto porte.

Gjithashtu ne oferten teknike te dorezuar nga OE per Brand Name PC Model I, eshte bere
pershkrimi I USB porteve gabim pasi ge modeli I ofertuar nuk ka 4x USB 3.2 (10Gbps) por i ka
4x 3.1 (5Gbps) sipas katalogut zyrtar te prodhuesit.

Pika 2.: Brand Name PC — Model IV

Modeli i1 ofertuar nga OE, “HP Elite Tower 800 G9”, sipas katalogut zyrtar te prodhuesit dhe
nenvizimeve qe ka bere OE shihet qarte se ky model nuk perkrah diskun 4TB HDD po
maksimumi I diskut qe perkrah HDD eshte 2TB.

Kurse OE ne tabelen e specifikemeve teknike ka deklaruar se modeli 1 ofertuar ka 1TB SSD
NVMe M.2 dhe 4TB HDD.

AK ne pergjigjen per kerkesen per ri-shqyrtim, kete pike na pretendon si te pa-bazuar me
arsyetimin: “Perderisa ne termat e references nuk eshte specifikuar se kerkohet 1x 4TB HDD, ka
gene e pranueshme per komisionin vleresues oferta me 3 disqe ne total me 4TB”.

Ne besojme se ky arsyetim do te kete shume probleme tek perdoruesit e ketyra PC-ve pasi qe
per secilen pajisjet do te krijohen 4 hapesira te ndryshme (1x 1TB SSD, 1x 2TB HDD, 1x 1TB
HDD dhe 1x 1TB HDD) per ruajtjen e shenimeve.

Ne kerkojme nga Eksperti I OSHP-se qe caktohet per kete lende, te beje verifikim e sakte te
ketyre pikave ge ne pretendojme se jane ne kundershtim me kerkesen e AK-se si dhe te beje
verifikimin me prodhuesin te cilin OE ka ofertuar nese produktet ofertuara jane me garancion te
plote nga prodhuesi sipas kerkeses se AK-se, pasi qe kerkesa per garancion nga prodhuesi ka
gene pjese e kerkeses fillestare per para-kualifikim ne AQP Marreveshjen Kornize me nr. te
prokurimit: UA/2016-24-3927-1-1-1 (Aneksi 7 - Formulari i autorizimit t€ prodhuesit) ku
saktesisht kerkohen te dhenat si ne fotografine me poshté.

Pérgjigije e AK ne kérkesén pér rishqyrtim: Pérqjigja e Autoritetit Kontraktues ne lidhje me
pretendimin Ankimore Konstatojmé se pretendimet e juaja ankimore jané te pa bazuara, bazuar
ne sqarimet profesionale te komisionit vlerésues - profesionisteve te teknoloqjisé nga DSISH, ju
pérgjigjemi si me poshté

* PC Model I

Pér modelin I te PC, OE ka ofertuar me Pc te modelit HP Pro Tower 290 G9 Desktop PC, ku tek
kartela grafike eshte sqaruar se ekziston mundésia qe te porositet pajisja me HDMI dhe DP port
te integruar, kjo gjé mund te gjendet ne katalogun e ofruar si ne printscreen-in e bashkangjitur.



Netérsa sa i pérket nr te porteve te kérkuar tek PC Model 1 , jan€ kérkuar “min 4xUSB 3,0, 2 x
USB 2.0 pra total min 6 porte USB apo me te avancuara”, ndérsa OE ka ofruar ka 4x SuperSpeed
USB 5gbps ge do te thoté 4 porte USB 3.1,(jan€ me te avancuara se 3.0) si dhe 4 xUSB 2.0, kjo
gj€ mund te vértetohet edhe ne katalogun e ofruar, si¢ shihet ne 2 printscreen e méposhtém.

Pérderisa ne termave te referencés nuk eshte specitikuar se kérkohet Ix 4 TB HDD, ka gene e
pranueshme pér komisionin vlerésues oferta me 3 disqe ne total me 4 TB.

Si pérfundim, bazuar ne sqarimet profesionale te profesionisteve te teknologjis€é nga DSISH si
njési e kérkes€s, pretendimet ¢ OE nuk géndrojné pasi qe ne OE i pérzgjedhur nga ana e
Komisionit ka te plotésuara kriteret e pércaktuar nga Kontrata Kornizc ¢ AQP si dhe Kérkesat
shtese te kérkuara nga ana e DSISH -it. Zyrtari Pérgjegjés i1 prokurimit bazuar ne ato q€ u thane
mé lart ka vendosur si ne dispozitiv

Administrimi dhe vlerésimi 1 provave —

Duke u mbéshtetur te neni 111 paragrafi 5 lidhur me nenet 113 dhe 114 té¢ LPP, Organi
Shqyrtues i1 Prokurimit me daté 26.12.2024 ka autorizuar ekspertin shqyrtues pér t€ béré
shqyrtimin fillestar t€ dosjes dhe pretendimeve sipas ankesés me nr. 1251/24, ndérsa me daté
09.01.2025 &shté dorézuar raporti i ekspertit shqyrtues me nr. 2024/1251 me rekomandimet si né
vijim: Duke u bazuar né sqarimet e lartpérmendura, eksperti shqyrtues i propozon panelit
shqyrtues q€ ankesa e OE ankues t&€ aprovohet si pjesérisht e bazuar, ndérsa vendimi i AK-se té
mbetet né fuqi.

Raportin e ekspertizés e kané pranuar me rregull t€ gjitha palét procedurale. AK pajtohet rreth
rekomandimeve té raportit t€ ekspertit shqyrtuese, dhe po ashtu OE nuk pajtohet me raportin e
ekspertit shqyrtues.e.

Lidhur me pretendimet e OE “STORM ICT” L.L.C.,- eksperti shqyrtues pé€rmes raportit nr.
2024/1251 ka vlerésuar si né€ vijim:

Autoriteti Kontraktues — Ministria e Shéndetésisé gjaté kétij aktiviteti ka aplikuar procedurén e
hapur, vleré e madhe, lloji 1 kontratés furnizim, vlera e parashikuar 390,000.00€.

AK me dt. 04.11.2024 pérmes sistemit te prokurimeve elektronike ka publikuar/dérguar ftesén
pér ofertim tek OE dhe GOE t€ parakualifikuar nga ana e AQP-sé€ sipas marréveshjes publike
kornizé€ me titull “Furnizimi me Pajisje t€ IT-s¢” dhe me numér te prokurimit: “UA/2016-24-
3927-1-1-17, ndérsa hapja e ofertave éshté béré me dt. 15.11.2024 dhe pér kété aktivitet
prokurimi kishin aplikuar nént€ operator ekonomik né mesin e tyre edhe OE ankues

Autoriteti Kontraktues — Ministria e Shéndetésis€ me dt. 02.12.2024 ka publikuar njoftimin mbi
vendimin e AK-s€ ku pér kontraté ka rekomanduar OE Aritech Sh.P.K. - Graganicé me oferté t&
pérgjithshme né vleré prej 245,519.60 euro.Ndérsa ofertén e OE ankues komisioni 1 vlerésimit e
ka vlerésuar si oferté t&€ pasukseshme.

Kundér njoftimit mbi vendimin e AK, pala fillimisht parashtron kérkesé pér Rishqyrtim tek AK
me dt. 06.12.2024 brenda afatit ligjor. AK me dt.12.12.2024 nxjerr vendim mbi refuzimin e
kérkes€s si t€ pa-bazuar, duke e arsyetur vendimin e saj lidhur me pretendimet ankimore t&€ OE
ankues. Vlené té ceket fakti se oferta OE t&€ rekomanduar pér kontraté €sht€ mé e lire se oferta e
OE ankues me diferencé prej 18,648.00€. OE 1 pakénaqur me vendimin e AK-sé me dt.



20.12.2024 paraget ankesé prané Organit Shqyrtues t€ Prokurimit ( OSHP) me pretendime té
njéjta.

Pérgjigje n€ Pretendimet e OE ANKUES

Pas administrimit dhe shqyrtimit t&€ shkresave t€ 1éndés, sqarojmé se pikénisja e problemit ka té
béjé me até se OE ankues pretendon se OE té rekomanduar pér kontrat€ ka dorézuar oferté té
papérgjegjshme sepse nuk i1 ka pérmbushur specifikimet teknike dhe se komisioni i vlerésimit ka
vepruar né kundershtim me nenin 59 par 4 kur e ka rekomanduar per kontratg.

Eksperti teknik dhe shqyrtues sqaron se, pretendimet ankimore nga ankesa e GOE “Storm ICT
L.L.C. & Safebit L.L.C.”

GOE Ankues pretendon se gjat€ udhéheqjes s€ kétij aktiviteti te prokurimit publik e deri né
nxerrjen e njoftimit mbi vendimin, AK ka vepruar né kundérshtim me nenin 59 paragrafi 4 i
LPP-sé:

Neni 59 Ekzaminimi, Vlerésimi dhe Krahasimi i Tenderéve

Paragrafi 4. Autoriteti kontraktues do t€ konsiderojé njé tender si t€ pérgjegjshém vetém nése
tenderi n€ fjalé &ésht€ n€ pérputhshméri me té gjitha kérkesat e parashtruara né njoftimin e
kontratés dhe n€ dosjen e tenderit. Pavarésisht nga e mé€parshmja, autoriteti kontraktues mund té
konsiderojé njé€ tender si t€ pérgjegjshém nése: pérmban vet€ém gabime ose paqartési té cilat
mund t€ korrigjohen pa ndryshuar kushtin material apo aspekin e tenderit ne fjalé, ose (ii)
p€rmban vetém devijime t€ vogla q€ nuk mund té shkaktojn€ ndryshime materiale ose devijime
nga karakteristikat, kushtet, dhe kérkesat e tjera té parashtruara né njoftimin e kontraté€s dhe né
dosjen e tenderit; me kusht qé, ¢farédo devijimi i till€ t& kuantifikohet, aq sa &shté e mundshme,
dhe t€ merret parasysh gjaté vlerésimit dhe krahasimit té tenderéve.

Deklaraté detale mbi faktet dhe argumentet

Autoriteti Kontraktues (Ministria e Shendetesise) pas analizimit te ofertave ka derguar tek
Operatoret Ekonomik Njoftimin per vendimin e AK-se, ku shperblen me kontrate OE: Aritech
SH.P.K.

Ne pas kérkesés per casje ne dokumentacionin e ofertueseve, konkretisht OE Aritech SH.P.K dhe
pas analizimit te ofertes se tyre kemi verejtur se oferta ¢ OE nuk eshte e pergjegjeshme dhe nuk
eshte ne perputhje me specifikat minimale te kerkuara ne ftesen per ofertim te derguar nga AK
(Ministria e Shendetesise). Pretendimet tona jan€ si me poshté:

Pika 1.: Sipas Aneksit 1 — Specifikimet Teknike te Detyrueshme, AK ka kerkuar specifikat baze
sipas kontrates se AQP-se me nr. te kontrates UA/2016-24-3927-1-1- 1/C549 deri C568, dhe ka
kerkuar disa specifika me te avancuara si ne tabelen me poshte:

Pas analizimit te ofertes se OE: Aritech SH.P.K kemi verejtur se OE nuk eshte ne perputhje me
kérkesén e AK-se.

Brand Name PC Model I:

Sipas ofertes teknike te dorezuar, OE ne fjale ka ofertuar modelin “HP ProTower 290 G9” I cili
nuk ka porte HDMI+DP por ka portet HDMI+VGA, ku edhe sipas katalogut zyrtar te dorezuar



ka nenvizuar modelin “HP ProTower 290 G9” I cili shihet garte se ne pjesen mbrapa nuk ka
porte HDMI + DP por vetem HDMI + VGA, gjithashtu nuk e ka portin DP si port opsional qe
mund te shtohet gjate konfigurimit nga prodhuesi. Modeli 1 cili duhet te ishte i ofertuar dhe gqe
ploteson specifiken teknike te kerkuar nga AK sa i perket porteve per video eshte “HP ProTower
290 G9 PCTI”.

Kurse ne oferten teknike te dorezuar nga OE ka deklaruar se modeli I ofertuar ka portet
HDMI+DP, gje ge bie ndesh me katalogun zyrtar te prodhuesit.

Pas pranimit te vendimit te AK-se per kerkesen per ri-shqyrtim, kjo pike kthehet si e pa bazuar
me arsyetimin se pas sqarimit te ofertes se OE ge rekomandohet per tu shpallur I suksesshem
“ekziston mundesia qe te porositet pajisja me HDMI dhe DP port te integruar, kjo gje mund te
gjendet ne katalogun e ofurar si ne printscreen-in e bashkangjitur”.

Pas konsultimin me prodhuesin kemi konfirmim ge pajisja eshte e konfigurueshme me portet
HDMI + DP por te modeli “HP ProTower 290 G9 PCI” I cili eshte I ofertuar nga ne si GOE dhe
I njejti ka edhe USB Porte te ndryshme prej modelit “HP ProTower 290 G9”. Gjithashtu me
poshte mund te gjeni dokumentin zyrtar nga prodhuesi se modeli “HP ProTower 290 G9 PCI”
vjen me porte te vidoes baze HDMI + DP, kurse modeli “HP ProTower 290 G9” ge OE ne fjale
ka ofertuar sipas edhe katalogut te dorezuar faqge 2 konkretisht eshte e cekur garte portet HDMI
dhe VGA. Bazuar ne pergjigjen e AK-se per kete pretendim se eshte theksuar: “ku tek kartela
grafike eshte sqaruar se ekziston mundesia qe te porositet pajisja me HDMI dhe DP port te
integruar”. Ne kete raste eshte e mundur ge te konfigurohet vetem tek modeli “HP ProTower 290
G9 PCI” dhe jo tek “HP ProTower 290 G9” gqe OE ne fjale ka ofertuar, ge nenkupton se keto 2
modele te kesaj platformen perveq porteve te videos kane edhe USB porte te ndryshme nga njera
tjetra dhe qe nenkupton se OE ge rekomandohet te shpallet fitues duhet te nderroj modelin gje qe
eshte ne kundershtim me ligjin e prokurimit publik.

Bazuar ne datasheet-in e dorezuar nga OE ne fjale qe pretendohet te shpallet fitues verehet se ne
baze te USB Porteve te ofertuara dhe modelin te hijezuar eshte ofertuar modeli “HP ProTower
290 G9”, eshte argumentuar ne katalogun e ofertuar ku ne fagen 1 verehet OE ka hijezuar
modelin “HP ProTower 290 G9 Desktop PC” gjithashtu ne fagen e pare jane hijezuar “Front: (4)
SuperSpeed USB 5Gbps signaling rate portl”, ne fagen e dyte jane selektuar portet mbrapa
“Connector (4) USB 2.0 port” dhe RJ-45 Network, ku ne te njejten fage jane te specifikuar ne
piken 4 dhe 5 portet VGA Port dhe HDMI Port si porte baze gqe ky model i ka, me poshte po I
bashkangjesim ne printscreen edhe faqget e hijezuara.

Faqja e pare ku jane te hijezuara modeli dhe USB Portet.

Ne fagen 9 te katalogut te dorezuar nga OE ne fjale, eshte mudnesia e identifikimit te USB
porteve te modeleve ne fjale (HP ProTower 290 G9 dhe HP ProTower 290 G9 PCI) duke u
saktesuar numri [ llojeve I porteve (Front) ne te dy platformat te cilat jane porte baze nga
prodhuesi. Me poshte po e bashkangjesim printscreen te kesaj faqe nga katalogu I dorezuar nga
OE ne fjale.

Ne kete printscreen mund te verejme se portet e ofertuara nga OE ne fjale (front) “(4)
SuperSpeed USB 5Gbps signaling rate portl” jane porte baze te modeleve sikur ne tabelen e po
ketij katalogu, ge do te thote se portet e selektuara “(4) SuperSpeed USB 5Gbps 12th Gen PCI
signaling rate portl” jane te vlefshme dhe porte baze vetem per modelet 13th/14th Gen NON-
PCI si dhe tek modeli.



Kurse per portet mbrapa (rear) edhe njehere sic jane paraqitur ne fagen e dyte portet ¢ modelit
HP ProTower 290 G9, ku ne printscreen mund te verehen edhe nje here keto porte.

Gjithashtu ne oferten teknike te dorezuar nga OE per Brand Name PC Model I, eshte bere
pershkrimi I USB porteve gabim pasi qe modeli I ofertuar nuk ka 4x USB 3.2 (10Gbps) por i ka
4x 3.1 (5Gbps) sipas katalogut zyrtar te prodhuesit.

Pika 2.: Brand Name PC — Model IV

Modeli 1 ofertuar nga OE, “HP Elite Tower 800 G9”, sipas katalogut zyrtar te prodhuesit dhe
nenvizimeve qe ka bere OE shihet qarte se ky model nuk perkrah diskun 4TB HDD po
maksimumi I diskut ge perkrah HDD eshte 2TB.

Kurse OE ne tabelen e specifikemeve teknike ka deklaruar se modeli 1 ofertuar ka 1TB SSD
NVMe M.2 dhe 4TB HDD.

AK ne pergjigjen per kerkesen per ri-shqyrtim, kete pike na pretendon si te pa-bazuar me
arsyetimin: ‘“Perderisa ne termat e references nuk eshte specifikuar se kerkohet 1x 4TB HDD, ka
gene e pranueshme per komisionin vleresues oferta me 3 disqe ne total me 4TB”.

Ne besojmé se ky arsyetim do te kete shume probleme tek perdoruesit e ketyra PC-ve pasi qe per
secilen pajisjet do te krijohen 4 hapesira te ndryshme (1x 1TB SSD, 1x 2TB HDD, 1x 1TB HDD
dhe 1x 1TB HDD) per ruajtjen e shénimeve.

Ne kérkojmé nga Eksperti I OSHP-se qe caktohet per kete lende, te beje verifikim e sakte te
ketyre pikave ge ne pretendojme se jane ne kundershtim me kerkesen e AK-se si dhe te beje
verifikimin me prodhuesin te cilin OE ka ofertuar nese produktet ofertuara jane me garancion te
plote nga prodhuesi sipas kerkeses se AK-se, pasi qe kerkesa per garancion nga prodhuesi ka
gene pjese e kerkeses fillestare per para-kualifikim ne AQP Marreveshjen Kornize me nr. te
prokurimit: UA/2016-24-3927-1-1-1 (Aneksi 7 - Formulari i autorizimit té prodhuesit) ku
saktesisht kerkohen te dhenat si ne fotografin€ me poshte;

Pergjigjet e ekspertit teknik né pretendimet ankimore

Eksperti teknik pas pranimit te autorizimit dhe dokumenteve te nevojshme nga ana e ekspertit
shqyrtues té prokurimit, t€ njejtat i ka analizuar dhe pas analizimit te ankesés, dokumenteve
pércjellése dhe rrjedhés s€ aktivitetit t€ prokurimit né€ pérgjithési, eksperti teknik ka pasur fakte
te mjaftueshme qé t€ shqyrtojé ne detaje t€ dy pretendimet ankimore dhe té njejtave te i’u
pérgjigjet me fakte, dhe né fund té jep rekomandimin e tij pér Panelin Shqyrtues t&€ OSHP-sé.

Né total jan€é dy pretendime ankimore, t€ drejtuara kundér produkteve 3 dhe 4 nga tabela e
kérkuar nga AK, konkretisht, pretendime qé produktet né tabelén e méposhtme nuk 1 ploté€sojné
kérkesat minimale dhe teknike t& kérkuara.

Pretendimi ankimor 1

Eshté i drejtuar ndaj produktit te ofertuar nga OE i propozuar pér pozicionin 3, konkretisht
“Brand Name PC — Model I”’. OE ankues pretendon se OE i propozuar ka ofruar produktin i cili
nuk e plotéson kérkesen minimale lidhur me 2 porte (HDMI dhe DP) dhe numrin e USB porteve



Citoj nga ankesa: ... OE ne fjale ka ofertuar modelin “HP ProTower 290 G9” I cili nuk ka porte
HDMI+DP por ka portet HDMI+VGA, ku edhe sipas katalogut zyrtar te dorezuar ka nenvizuar
modelin “HP ProTower 290 G9” I cili shihet qarte se ne pjesen mbrapa nuk ka porte HDMI +
DP por vetem HDMI + VGA, gjithashtu nuk e ka portin DP si port opsional ge mund te shtohet
gjate konfigurimit nga prodhuesi. Modeli i cili duhet te ishte i ofertuar dhe ge ploteson specifiken
teknike te kerkuar nga AK sa i perket porteve per video eshte “HP ProTower 290 G9 PCI”.

Pergjigjet e ekspertit lidhur me pretendimin ankimor 1

Eksperti teknik e ka analizuar dosjen e dorézuar nga OE i propozuar, ku ndér t€ tjera e ka gjetur
edhe katallogun e detajuar t€ bashkéngjitur ofertes s€ tij, konkretisht dokumentin “Quickspecs”
ne formatin pdf me titull “Pozicioni 3 - PC Model Lpdf”’, i njejti specifikacion mund te
konfirmohet edhe ne vegezen zyrate te publikuar nga prodhuesi:

https://h20195.www2.hp.com/v2/GetDocument.aspx?docname=c08174111

Né kété vegéz, ashtu si edhe né€ datasheet-in e bashkéngjitur né oferté, t€ gjitha specifikat
kryesore jané€ identike dhe mendoj g€ OE i propozuar ka ofertuar me produkt qé i plotéson
kérkesat minimale te kérkuara dhe nuk kam gjetur dallime né mes t€ dy modeleve té cilat i ka
cekur OE ankues e as nuk béhet fjal¢ pér ndérrim modeli, shih fagen e paré t€ dokumentit té
bashkéngjitur dhe fagén e paré t€ dokumentit t€ shkarkuar:

Po ashtu e konfirmoj edhe mundésin€ qe ky produkt té pérkrahé, perpos portit HDMI edhe
Display port, keté e kané cekur edhe AK né€ pérgjigjen e tyre: pjesa nga pérgjigja né kérkesén pér
rishgyrtim t€ AK-s€, lidhur me kete pjese te pretendimit ankimor 1:

Kjo konfirmohet po ashtu edhe né fagen 17 te t€ njejtit datasheet, shih n€ vijim:
Si dhe modeli 1 kartelés grafike t€ ofruar me kété produkt dhe pérkrahja e portéve né fjalé:

Andaj lidhur me pretendimin ankimor pér Display Port, propozoj qé té refuzohet si i pabazuar
pasi qé €shté konfirmuar qé produkti mund t€ liferohet me kartelén grafike me portin e kérkuar
nga datasheet zyrtar, dhe kjo si nga ekipi profesional i AK-se gjaté procesit te vlerésimit dhe
shqyrtimit te kérkesés pér rishqyrtim, po ashtu konfirmohet edhe né katallogun e ofruar nga veté
OE ankues né oferten e tij.

Pjesa e pretendimit ankimor kundér numrit USB portéve té produktit t€ ofertuar nga OE ankues
pér pozicionin 3, Brand Name PC — Model I, citoj nga ankesa:

Bazuar ne datasheet-in e dorezuar nga OE ne fjale ge pretendohet te shpallet fitues ... gjithashtu
ne fagen e pare jane hijezuar “Front: (4) SuperSpeed USB 5Gbps signaling rate portl”, ne fagen
e dyte jane selektuar portet mbrapa “Connector (4) USB 2.0 port” dhe RJ-45 Network, ku ne te
njejten faqge jane te specifikuar ne piken 4 dhe 5 portet VGA Port dhe HDMI Port si porte baze
qe ky model i ka ...

Sipas kérkesés se AK-sé jané€ kérkuar né total 6 USB porte, 4 porte minimum USB 3.0 dhe 2
porte minimum 2.0, apo me té avancuara, OE i propozuar ka ofertuar me produkt i cili i ka 4
USB porte 5 Gbps, ekuivalent me USB 3.1 dhe 4 porte USB 2.0, te cilat jan€ me t€ avancuara se
sa kérkesa.



Njé gjé e tillé éshté konfirmuar edhe nga AK né pérgjigjen ne kérkesen pér rishqyrtim dhe po
ashtu edhe nga datasheet 1 produktit t€ ofertuar, pér konfirmim te kesaj po i parages né vijim
pjesé nga datasheet, pjesa e pérparme:

Po ashtu edhe nga pjesa e pasme e produktit, ku konfirmohen edhe 4 porte tjera USB:

Andaj edhe né€ keté pjes€ propozoj qé pretendimi ankimor té refuzohet si i pabazuar nga ana e
panelit shqyrtues.

Ndérsa sa 1 pérket pretendimit kundér dokumentit Specifikimit teknik te ofruar nga OE i
propozuar, ne t€ cilin jané t€ grumbulluara si né rastin e méposhtém numri i USB portéve,
mendoj qé OE i propozuar kété e ka ber€ ashtu qé€ ta nxisé¢ AK-né t€ shikoj né menyré té detajuar
dokumentet e ofruara si deshmi nga OE, prandaj ne keté piké mendoj qé kjo pjesé e pretendimit
ankimor duhet t& aprovohet si i bazuar, dhe mundésisht t€ eleminohet praktika qé tek kolona e
specifikave t€ produktit t€ ofertuar t€ kopjohen specifikat e kérkuara nga ana e AK-s€, kjo
shkakton huti tek komisionet vlerésuese dhe mundet te ju humb kohé té njejtéve pér verifikimin.

Pretendimi ankimor 2

Eshté i1 drejtuar ndaj produktit t€¢ ofertuar nga OE i propozuar pér pozicionin 4, konkretisht
“Brand Name PC — Model IV”. OE ankues pretendon se OE i propozuar ka ofruar produktin 1
cili nuk e plotéson kérkesen minimale lidhur me citoj: ... Modeli i ofertuar nga OE, “HP Elite
Tower 800 G9”, sipas katalogut zyrtar te prodhuesit dhe nenvizimeve qe ka bere OE shihet qarte
se ky model nuk perkrah diskun 4TB HDD po maksimumi I diskut gqe perkrah HDD eshte 2TB.

Pergjigja e ekspertit lidhur me pretendimin ankimor 2

Eksperti teknik ka analizuar pretendimin ankimor dhe ka kontrolluar katallogun e ofruar nga OE
1 propozuar sé bashku me oferten e tij, konkretisht dokumentin me titull “Pozicioni 4 - PC Model
IV.pdf”, dhe e konfirmoj qe OE i propozuar pér kété pozicion ka ofertuar me produktin “HP
Elite Mini 800 G9 Desktop PC”. Né vijim éshté vegé€za pér shkarkimin e dokumentit t€ njejté
nga faqgja zyrtare e prodhuesit:

https://h20195.www2.hp.com/v2/GetPDF.aspx/c08017769.pdf
Sa 1 pérket pretendimit lidhur me kapacitetin e diskut t€ ofruar, kérkesa e AK pér keté piké &shté:

Kurse OE 1 propozuar, konkretisht produkti me té€ cilin ai ka ofertuar, sipas datasheet te
bashkéngjitur ofroné keté kapacitet:

Pra né total ka ofruar 1 disk SSD me kapacitet 1TB dhe 3 disqe tjera HDD me kapacitet total
4TB, pasi g€ né kérkesén e AK-s€ nuk éshté e kérkuar se me sa disqe duhet t& ofrohet kapaciteti i
kérkuar, ateheré mendoj q€ produkti i ofertuar nga OE ankues €shté né€ pérputhje me kérkesén
dhe 1 plotéson nevojat paraqitura nga AK. Prandaj pér kété pjes€ propozoj q€ pretendimi ankimor
té refuzohet si 1 pabazuar nga ana e panelit shqyrtues t& OSHP-sé.

Pjesa e fundit e pretendimit ankimor 2 &shté drejtuar kundér garancionit t€ kérkuar nga AK “3
vite pas liferimit”, citoj pjesé nga ankesa ... ““si dhe te beje verifikimin me prodhuesin te cilin OE
ka ofertuar nese produktet ofertuara jane me garancion te plote nga prodhuesi sipas kerkeses se
AK-se, pasi ge kerkesa per garancion nga prodhuesi ka gene pjese e kerkeses fillestare per para-
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kualifikim ne AQP Marreveshjen Kornize me nr. te prokurimit: UA/2016-24-3927-1-1-1 (Aneksi
7 - Formulari i autorizimit t€ prodhuesit) ku saktesisht kerkohen te dhenat si ne fotografine me
poshte”.

Eksperti teknik pas krahasimit t€ pérmbajtjes s€ kérkesés pér rishqyrtim, konstaton s€ kjo pjes€ e
pretendimit nuk ka gené pjesé apo nuk éshté cekur fare n€ kérkesén pér rishqyrtim, por
megjithaté eksperti teknik e ka shqyrtuar dhe konstaton se OE i propozuar, i cili paraprakisht
€shté kualifikuar nga ana e AQP-sé, mé ¢’rast nénkuptohet q€ jané plotésuar té gjitha kushtet dhe
kérkesat nga ana e tij, s€¢ bashku me ofertén e tij pér kété aktivitet t€ prokurimit ka bashkéngjitur
edhe deklaratén pér garancion sipas kérkes€s sé ftes€s pér ofertim, dhe e njejta i pérmbushé
kérkesat qé rrjedhin nga ajo, shih né vijim:

Andaj propozoj qé€ edhe né kété piké pretendimi ankimor té refuzohet si i pabazuar nga ana e
Panelit shqyrtues t&¢ OSHP-sé.

Si pérfundim, Eksperti shqyrtues dhe teknik sqaron se, lidhur me ¢éshtjen e ngritur, objekt 1 késaj
ankese, vlen té theksohet se komisioni pér vlerésimin e ofertave ka vepruar né pajtim me nenin
59 par 4 kur ka rekomanduar pér kontraté OE Aritech, pasi qé€ i1 njejti 1 ploté€soné specifikimet
teknike dhe ka ofertuar me ¢gmimin mé té ulét. Andaj, né pérputhje me konstatimet e mésipérme
vleré€sojmé se edhe pretendimet e pales n€ ankesé€ jané pér kété piké jané té paqéndrueshme.

- Gjetjet e Panelit Shqyrtues —

Rregullorja e Punés s€ Organit t€ Shqyrtimit Publik, e cila gjendet e publikuar né¢ Webfagen e
OSHP-s¢, me nenin 20, paragrafi 2 t&€ Rregullores, pércakton kérkesat pér Autoritetin
kontraktues dhe Operatorin ekonomik, qé t€ gjitha informatat dhe njoftimet duhen té dorézohen
dhe komunikohen pérmes platformés sé komunikimit publik, nése kjo €shté e mundur.

Bazuar né shkresat e késaj 1€nde, Paneli konsideron se lidhur me ¢éshtjen né€ rastin konkret, nuk
ka nevojé té konvokohet seanca dégjimore me palé, né kuptim t€ nenit 24 paragrafit 1 té
Rregullores s€ Punés s¢ OSHP, duke marré parasysh faktin q€ pretendimet e paléve dhe
parashtresat e tyre, provat si dhe raporti i ekspertit shqyrtues ofrojné té dhéna té mjaftueshme pér
té vendosur né aspektin meritor.

Paneli shqyrtues vler€son se Raporti i ekspertit shqyrtues, 1 hartuar me kérkesén e Panelit lidhur
me kontestin né keté 1é€nd¢€ té aktivitetit t€ prokurimit publik, pérmban elementet genésore t& njé
dokumenti té till€ sikurse parashihet me dispozitén e nenit 113 lidhur me nenin 114 té LPP, sipas
té cilit kérkohet nga eksperti qé ta shqyrtojé€ gjithé dokumentacionin e prokurimit, pérfshiré té
gjitha pretendimet ankimore dhe té€ pajis€ Panelin dhe t€ gjitha palét né konteste me njé vlerésim
té pavarur dhe profesional mbi aktivitetin e prokurimit dhe vlefshmériné e pretendimeve
ankimore.

Mirépo duhet theksuar faktin ligjor se raporti i ekspertiz€s nuk éshté detyrues pér Panelin
shqyrtues dhe se ¢do raport i tillé vlerésohet dhe/ose analizohet né kontekstin e pérgjithshém té
shkresave té 1€ndé€s, fakteve t&€ pohuara dhe t€ provave eventuale e tjeré, duke e pasur parasysh
natyrén e shkeljeve eventuale, rrjedhén, natyrén dhe g€llimin e aktivitetit t€ prokurimit, prandaj
fakti se né cilat raste dhe pér c¢faré, Paneli e mbéshtetet apo jo, raportin e ekspertit dhe/ose
ndonjé nga rekomandimet, i takon gjykimit t€ pavarur dhe profesional t€ tij/sajé€, ashtu sikurse i
adresohen kéto pérgjegjési né kuptim t€ nenit 98, 99 lidhur me nenin 105 t€ Ligjit t€ Prokurimit
Publik.
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Sipas t€ thénave mé sipér, eksperti shqyrtuese 1 ka trajtuar n€ ményré profesionale dhe objektive
té pretendimet e operatorit ekonomik ankues OE “STORM ICT” L.L.C Argumentimi né raportin
e ekspertit shqyrtuese éshté mjaft i detajuar, i kuptueshém dhe i bazuar térésisht dokumentet
relevante g€ 1 referohen aktivitetit t€ prokurimit. Konstatimet n€ raportin e ekspertit shqyrtues
mund t€ konfirmohen pérmes dosjes sé€ tenderit si dhe dokumenteve me t€ cilat ka kané ofertuar
tenderuesit. Raporti i ekspertit shqyrtues ka vlersuar se pretendimet e operatorit ekonomik
ankues OE “STORM ICT” L.L.C jané€ pjeserisht t&€ bazuara.

N¢ rastin konkret nga raporti i ekspertit shqyrtues, déshmité e prezantuara nga operatori
ekonomik ankues, dokumentet e dosjes sé€ tenderit si dhe nga provat tjera té rastit €shté gjetur se
pretendimet ankimore jané pjesérisht t€ bazuara, té paraqitura ndaj vendimit t€ autoritetit
kontraktues pér aktivitetin e prokurimit. Duke u bazuar né€ gjendjen faktike t& konstatuar si mé
sipér, Paneli shqyrtues i1 ka falur besimin konstatimit dhe rekomandimit n€ raportin e ekspertit
shqyrtues dhe ekspertit teknik. Rrjedhimisht Paneli Shqyrtues ka gjetur se pretendimet e
operatorit ekonomik ankues jané pjeserisht t€ bazuara. Andaj, Paneli shqyrtues pas
administrimit dhe vlerésimit té provave, konstatimit t€ plot€ t€ gjendjes faktike, duke u
mbéshtetur né LPP si ligj material t€ zbatueshém, pas shqyrtimit t€ pretendimeve ankimore, duke
marré parasysh t€ gjitha shkresat e 1éndés dhe rekomandimet e ekspertit shqyrtues, ka gjetur se
ankesa e Operatorit Ekonomik duhet aprovohet si pjeserisht e bazuar dhe mbet né fuqi Vendimi
1 autoritetit kontraktues, i1 dates, 02.12.2024, pér shpérblim me kontrat€ operatorin ekonomik
pér aktivitetin e prokurimit.

Rrjedhimisht Paneli Shqyrtues ka vendosur pér té vértetuar ,Njoftimin mbi Vendimin e
Autoritetit Kontraktues — “MINISTRIA E SHENDETESISE” lidhur me aktivitetin e prokurimit
me “Furnizim me kompjuter dhe laptopa per nevoja te DSISH” me nr. t€ prokurimit: 206-24-
11609-5-5-8, dhe t& mbetet n€ fuqi vendimi i AK-sé€ lidhur me aktivitetin e prokurimit.

Prandaj duke ju referuar nenit 104.1, t€ LPP, sipas té cilit kérkohet q€ procedura e shqyrtimit té
zbatohet né ményré té€ shpejt, t€ ligjshme dhe efektive dhe duke 1 analizuar po ashtu né térésin€ e
tyre shkresat e késaj 1énde né kontekstin e kétij procesi t&€ prokurimit, Paneli nuk e konsideroi té
nevojshme ta shtjelloj sé€rish né detaje dhe pa nevojé né keté rast secilin pretendim ankimor,
pérderisa té njéjtat né ményré specifike jané vecuar sidomos n€ vendimin e atakuar t€ autoritetit
kontraktues dhe jané analizuar dhe argumentuar pa vérejtje nga ana e kétij Paneli. Krahas tjerash,
né vendimin e atakuar t€ autoritetit kontraktues dhe né raportet e ekspertit shqyrtues jané dhéné
shpjegime t€ drejta po ashtu edhe lidhur me pohimet ankimore. Paneli véren se arsyet e dhéna né
vendimin e atakuar t€ autoritetit kontraktues jané profesionale dhe té argumentuara pa vérejtje
me prova materiale, pa nevojé g€ t€ pérshkruhen sérish. Prandaj Paneli mbéshtet vlersimet e
ekspertit shqyrtues me rekomandim, té cilét kané€ shpjeguar né raportin e ekspertizés sé tij me
numér; 2024/1251, se gjaté zhvillimit té késaj proceduré t€ prokurimit, autoriteti kontraktues ka
zbatuar dispozitat ligjore t€ LPP-sé.

Paneli shqyrtues né ményré t€ pavarur dhe objektive, me ndérgjegje dhe kujdes profesional ka
vlerésuar té gjitha provat e rastit. N& két€ ményré €shté gjetur se Autoriteti Kontraktues ka
vepruar né pérputhje me dispozitat ligjore pér prokurimin publik dhe kérkesat e Dosjes s€
tenderit lidhur me aktivitetin e “Furnizim me kompjuter dhe laptopa per nevoja te DSISH” me
nr. t€ prokurimit: 206-24-11609-5-5-8..

Paneli shqyrtues thekson se konform nenit 1 dhe 6 t€ LPP, se Autoritetet kontraktuese ushtrojné
pavarésin€ e tyre institucionale n€ procesin e prokurimit publik, mirépo mbetet né kompetencat

12



dhe pérgjegjésité e kétij organi shqyrtimi i pretendimeve ankimore dhe ligjshmérisé né€ procesin
e prokurimit sipas nenit 24, paragrafi 2 i LPP cituar ”Autoriteti kontraktues &shté pérgjegjés pér
té siguruar qé t€ gjitha aktivitetet e prokurimit t€ autoritetit té till€¢ kontraktues t€ ekzekutohen né
pérputhshméri té ploté me kété ligj” lidhur me nenin 59,1 cituar "Autoriteti kontraktues do t&
themeloi njé Komision Vlerésues pér ekzaminimin, vlerésimin dhe krahasimin e ofertave. T¢
gjithé anétarét e Komisionit Vler€sues marrin pérgjegjési t€ plot€ individuale pér vlerésimin e
kryer té ofertés"

Paneli shqyrtues bazuar né faktin aprovimit t€ pjeserishem te ankeses t&¢ OE “STORM ICT”
L.L.C, vendosi té kthehet tarifa e ankesés né shumén e deponuar nga operatori ekonomik ankues
bazuar né€ nenin 31 par. 4 t€ Rregullores s¢ Punés s€¢ OSHP.

Paneli Shqyrtues ka vendosur né pérputhje me kompetencat ligjore né kuptim té nenit 104
paragrafi 1 lidhur me nenin 103, nenin 105 dhe nenin 117 t&€ LPP pér zbatimin e procedurés sé&
shqyrtimit t€ prokurimit n€ ményré té€ shpejté, té€ drejté, pa diskriminim, me g€llim té zgjidhjes sé
ligjshme dhe efektive té 1éndés. Prandaj Paneli Shqyrtues i bazoi konstatimet e tij né dispozitat
relevante t& LPP, t€ cilat parashohin dhe rregullojné situata té tilla, e g€ mund t€ paraqiten gjaté
njé aktiviteti t& prokurimit.

Nga sa u tha mé sipér €shté vendosur si né dispozitiv t€ kétij vendimi.
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Késhillé juridike:

Kundér kétij vendimi nuk éshté e lejuar ankesa, por pala e pakénaqur me kérkesépadi ka t€ drejté
t’1 drejtohet Gjykatés Komerciale n€ Prishtin€, né€ afat prej 30 ditésh nga data e pranimit té kétij

vendimi.

Vendimi t’i dorézohet:

e AK - MINISTRIA E SHENDETESISE
e OE-STORMICT L.L.C.
o Arkivés sé OSHP-sé:
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